AZ APOSTOLOK CSELEKEDETEI avagy A KERESZTENY VALLASGY OKEREI

Egészen bizonyos, hogy azok az apostol ok, akik kordbban Jézus kbzvetlen tanitvanyai voltak
(tehat a 12-hoz tartoztak), tanitésaik alkalmaval tovabbadtak azokat a szavakat is, amelyeket
Jézustdl hallottak, hiszen ha ez nem igy lett volna, nem maradtak volnarank az
evangéliumok, amelyek egyértelmiien 6rzik a szobeli hagyomanyozasjellegzetességeit.

Az Apostolok cselekedeteiben szerepl 6 tanitdsokbdl mar amennyire tanitédsnak |ehet ezeket
nevezni, mondjuk inkébb, hogy — prédikéaciokbdl, tantsagtétel ekbdl Jézusnak az
evangéliumok nagy részét kitevo tanitésai hianyoznak.

K ét eset |ehetséges:

1. Az Apcsel hitelesen szamol be ezekrodl a prédikaciokrdl, azaz ott és akkor nagyjabol
val6ban az hangzott €, amit mi is olvashatunk.

2. Az Apcsel szerzéje szelektiv, és ezeket e részeket kihagyta a prédikéci ok ismertetésébol.

Vizsgaljuk el 6sz6r amasodik esetet, éstegylk fel akovetkezé kérdéseket:
2. 1. Vabban szelektiv-e az ismertetés?
2. 2. Ha szelektiv, mi lehet ennek az oka?

Ad 2.1. Vaoban szelektiv-e az ismertetés?

A kérdéstehat az, hogy az ismertetett prédikaciok tartalmazték-e ajézusi tanitasokat vagy
azok egy részét, vagy tényleg csak az hangzott el, amit Lukéacs |ejegyzett.

Abbdl indultunk ki, hogy az apostolok biztosan tovabbadték Jézus tanitasat, tehat a
szelektivitas biztosnak tiinik. Csakhogy:

a) Az Apcsel jobbéra olyan prédikéci6s szituéciokrol szamol be, amelyek kdzott a tanités
tovabbadasa | ehetetlen volt, egyszeriien azért, mert arranem volt idé.

b.) A prédikéciok belsé logikdja kompakt, azaz nagyon is |ehetséges, hogy ezek igy,
Onmagukban, a Jézus tanités ismertetése nélkil hangzottak €.

c.) Nem csak a prédikaciok belsé logikga, hanem a szovegek kontextusa is val észintsiti,
hogy a prédikéciok csak arrdl szoltak, amit Lukacsitt |ejegyzett és nem masrdl. Ama
kontextus ugyanis — el sdsorban a zsidoknak sz6l6 prédikaciok esetében — az volt, hogy Jézus-
e amessias, és ezt az irasokbdl igyekeztek bizonyitani, nem Jézus tanitasanak bemutatasaval .
A gorogok esetében pedig azért nem lehetett sz6 Jézus tanitasanak bemutatésardl, mert annak
atanitasnak a kontextusa pedig a Torvény: Jézus ahhoz képest, azzal szemben vagy azzal
parhuzamosan tanitott, a gorogok azt egyszeriien nem is értették volna.

Ad 2.2. Ha szelektiv, mi lehet ennek az oka?

Flggetlendl attdl, hogy mit gondolunk arrél, hogy tényleg L ukécs volt-e a szel ektiv, avagy
maguk az apostolok, vizsgaljuk meg, hogy mi lehetett Lukécs oka erre.

a.) Lukécs Jézus tanitasdt mér bemutatta az atala megirt evangéliumban (amit donté részben
irasos forrasokbdl meritett) minek ismételte volna magét? Ez rossz érv, hiszen |&thato,
olvashat0, hogy L ukécs egydltaldn nem riad vissza az ismétlésekt6l, még akkor sem, ha csak
Pal beszamol 6irdl és nem Jézus szavairdl van szo.

b.) Sokkal valésziniibb, hogy maga L ukécs csak Pal prédikacioinak volt flltanuja, és Péter
prédikéciGirdl csak valamilyen forrashdl érteslilt: akér olvasott valamit, akar maga Pal beszélt
neki errél. Ha olvasott, akkor is lehetséges, hogy nem szd szerint idézte forrasait és akar
nagyobb részeket is elhagyhatott ezekbdl, amelyekrél ugy itélte, hogy nem tartoznak a



lényeghez — tudniillik ahhoz az alapkérdésez, hogy ki a messias vagy hogy Jézus nevében kell
hinni.

c.) Az islehetséges, hogy Lukécs a hozza kerllt irasos ,, prédikéacios’ anyagot nem pontosan a
megfelelé torténeti keretek kozé illesztette, illetve hogy azok eredetileg nem is megtérésre
buzdit6 prédikaciok, hanem vitabeszédek, illetve vitairatok voltak.

d.) Lukéacs Pl tanitvanyaés munkatéarsa volt és lehetett a szelekcid szempontja és motivuma
az is, hogy mi illik Pal teol6gigjaba és mi nem.

Nézzik most az elsb esetet, azaz azt, hogy az Apcsel hitelesen szamol be ezekrél a
prédikaciokrol, azaz ott és akkor nagyjabdl valéban az hangzott el, amit mi is olvashatunk, és
ami még nagyon fontos: olyan korilmeények, események kozott, ahogyan az le van irva.

Pal prédikacioi esetében ez valdszinii, nem csak apali levelekkel val6 teoldgiai konszenzus
miatt, hanem azért is, mert nincs okunk kétségbe vonni, hogy Lukacs valdban P4l tanitvanya
és munkatarsa volt, és személyesen téle hallotta, amit leirt.

A tobbi prédikacio ismertetésének hitelességével kapcsolatban lehetnek ugyan kételyeink (1d.
az €l 6z6eket) de nem zarhatd ki egyértelmiien, hogy az ismertetett prédikéciok valdban
elhangzottak, val éban ugy és olyan korilmeények kdzott, ahogyan azt L ukacs megirta. Nem
z&rthato ki, s6t, nagyon is val6szinii, hogy az igehirdetés kontextusa, illetve alapkérdése
Péterék szamarais az volt, hogy Jézus-e a messias. Tovabbadték ugyan a Jézusi tanitasokat is,
de méar csak azoknak, akik hittek a Jézus-messiasrol sz6l6 elss prédikécionak és
megkeresztelkedtek az 6 nevére, hiszen akik nem hittek, miért is hallgattédk volna meg 6ket?

K érdés mérmost, hogy mindaz, amit itt irtam, mit jelent az apostolok praxisara és tanitaséra
nézve, illetve hogy miben kilonbdzétt az apostol ok praxisa és tanitasa Jézusetol ?

1. Az apostolok mindenképpen letértek a Jézusi tanitas Utjardl, amennyiben nem kovették a
Mester metodusat: nem tanitvanyokat gyiijtottek maguknak (mondjuk ki-ki 12-t) és nem
tanitani mentek, hanem nagy gyUlekezeteket szerveztek. Ezt csak mint tényt allapitom meg,
nem értékelem feltétlendl negativan.

2. Feltételezhet6, de az Apcsel nem szamol be réla, hogy Jézus tanitasanak tovabbadasa
megtortént a gyl ekezetben. Bizonyos beszdmol 6kbdl viszont arralehet kovetkeztetni, hogy
€z nem tortént meg, legal dbbis nem minden gyulekezetben. (PI. a 19,2 tanlséga szerint Pal
olyan hivékkel taldkozik Efezusban, akik még csak nem is hallottak réla, hogy van
Szentlélek.)

3. Ha Jézus tanitasanak tovabbadasa val 6ban mér csak a gyulekezeteken belll tortént, ez
ugyan érthet6, de nem helyeselhet6, hiszen Jézus maga nem szabta tanitasa meghallgatasanak
feltételélil, hogy valaki higgyen benne, hogy megkeresztelkedjen, sét, még csak azt sem, hogy
megtérjen.

4. Jézus, ha szembesitett is valakit sgjat gonoszsagaval, hamissagaval, kicsinységével, soha
nem atkozta meg az illet6t és soha nem tett olyat, hogy ennek az illetére nézve végzetes
kovetkezményei lettek volna. Marpedig:

a.) Pal megatkozta azokat, akik nem szeretik az Urat. (1Kor 16,22.)

b.) PA megétkozta azt is, aki més evangéliumot hirdetett, mint amit 6. Gal 1,8-9.

c.) Péter gy szembesiti a biinikkel Ananiést és feleségét, hogy azok meghalnak (Apcs 5)
d.) Péter megatkozza Simon magust: ,,Vesszen el a pénzed veled egyditt!” (Apcs 8,20.)

e.) Pal, hacsak ideiglenesen is, de elvette a szeme vilagat egy olyan embernek, aki mas
vélemeényen volt mint 6. (Apcs 13,11.)



(Jobb érzésii embernek ennyi is elég lenne, hogy kételkedni kezdjen abban, hogy vajon
megeértették-e ezek az emberek — mérmint Péter és Pal — Jézust...?)

5. Amikor afarizeusok Jézustdl jelt koveteltek, Jezus ezt mondta: , Miért kivan jelt ez a
nemzedék? Bizony, mondom néktek, nem adatik jel ennek a nemzedéknek.” (Mk 8,12.)
Ezzel szemben az apostolok furtonfurt jeleket produkdnak éslegitimnek tekintik, hogy a
sokasag a jelek hatasarakezd hinni. (V6. pl. Apcs 4,30.) A perverzio csucsa, hogy példaul az
Apcs 13-ban szerepl6é helytartd éppen attdl valik hivove, hogy latja, amint Pal elveszi a
varazsl6 szemevilégét...

6. Altaldban is elgondol kodtatd, hogy milyen kapcsolatban lehet ajézusi 6romhirrel az a hit,
amely valami olyan dologhoz kétédik, amit Lukacsigy ir le: ,, és félelem széllta meg 6ket.”
Vo. Apcsel 5,5 és11. valamint 19,17. Lasd még Palnal, aki azt mondja:

Rom 13,7:

Adjatok meg mindenkinek, amivel tartoztok: akinek az adéval, annak az addt, akinek a
vammal, annak avamot, akinek afélelemmel, annak afélelmet, akinek pedig tisztelettel: a
tisztel etet.

Ef 6,5:

Szolgak! Félelemmel és rettegéssel engedel meskedjetek foldi uraitoknak, olyan tiszta szivvel,
mint a Krisztusnak.

Fil 2,12:

Ezért tehét, szeretteim, ahogyan mindenkor engedel meskedtetek, nem csupén jelenlétemben,
hanem sokkal ink&bb most, tavollétemben is, félelemmel és rettegéssel munkdljatok
Udvosségeteket,

Zsid 12,28

Ezért tehat mi, akik rendithetetlen orszégot kaptunk, legyiink hdlésak és azzal szolgéljunk
Istennek tetsz6 modon: tisztelettel ésfélelemmel.

Es Péter:

1Pt 1,17

Ha pedig mint Atyatokat hivjétok 6t segitségll, aki személyvalogatas nélkil itél meg
mindenkit cselekedete szerint, félelemmel toltsétek el jovevénységetek idejét,

Vilé&gos, hogy akik igy irnak, azok nem értették meg, hogy Istentél nem kell félni, kiilondsen
annak nem, aki ¢feléfordult...

7. Jézus | sten orszagét hirdette — az apostolok pedig a megfeszitett és feltamadott Jézust.
Erre nem hoznék idézetet, mert hiszen az egész Apcsel és az egész pali levelezés errél szol.

8. Jézus véleménye a feltamadasrdl, mint valami olyanrdl, ami megtérést vagy hitet
indukalna, inkabb negativ. Ez vilagosan kiderll a szegény Lazérrél mondott pél dazatbadl,
illetve ennek csattandjabdl: ,,Ha M bzesre és a préfétékra nem hallgatnak, az sem gy6zi meg
6ket, havalaki feltamad a halottak koziil.” (Lk 16, 19-31.)

Az apostolok ellenben Jézus feltdmadasaval érvelnek, szamukra ez a dont6, meggy6z6 érv,
ami a megtérés mellett szdl.

9. Az Apcs 16,31 szerint Pal azt tanitotta, hogy havalaki hisz Jézusban, akkor 6 és egész hdza
népe Udvozil. Az 1Kor 7,14 szerint: ,,Mert ahitetlen férj meg van szentelve hivo felesége
atal, ahitetlen feleség pedig hivo férje dtal.”



Jézusnal az ilyesminek, hogy valaki, egy masik ember hite, magatartasa vagy szentsége dtal
nyerjen Udvosséget, illetve szentséget nyomanincsen. Az Apcsel-ben viszont gyanus, hogy
egész haznépek lettek megkeresztelve a hdz urénak hite és akarata szerint...

10. Altaldban is dobbenetes, ahogyan a térités az Apcsel tantisaga szerint folyt. Legjobban a
»gyorstalpal 6 tanfolyam” kifejezéssel |ehet ezt jellemezni.
Egy rovid prédikacio arrdl, hogy Jézus a megigért messias, akit megfeszitettek, de feltamadt,
és nosza, mar lehet is keresztelkedni. S6t, olyanrdl is torténik emlités, hogy még csak
prédikacié sem hangzik el:
» Amikor Péter valamennyi gyl ekezetet végigjarta, eljutott a Liddaban lako szentekhez is.
Taldlt ott egy Eneész nevii embert, aki nyolc éve fekiidt az &gyban bénultan. Péter igy szolt
hozzé&: , Eneész, meggyogyit téged Jézus Krisztus. Kelj fel, és magad vesd be az agyadat!” Es
azonnal felkelt. Lidda és Saron lakoi mind latték 6t, és megtértek az Urhoz. (Apcsel 9,32-35.)
Vagy lassuk a bortonér (és hdzanépe!) esetét: miutan jel adatott (1) leomlottak a bortonfalak,
abortondr megkérdezte a Paléktol , Uraim, mit kell cselekednem, hogy tidvéziiljek?” Ok
pedig igy vélaszoltak: , Higgy az Ur Jézusban, és lidvozillsz mind te, mind ate hazad népe!”
Ekkor hirdették az | sten igéjét neki és mindazoknak, akik a hézéban voltak. O pedig magahoz
fogadta 6ket az északanak még abban az 6rgjaban, kimosta sebeiket, és azonnal
megkeresztelkedett egész hdza népével egytt..” (Apcsel 16, 30-33)

Ezek, és dtalaban az Apcsel-ben leirt megtérések ravilagitanak arra, hogy mirdl isvan sz
val6jdban. Adottak emberek, ilyen-olyan vall&sos, babonés hittel vagy hitetlenséggel: zsidok
vagy gorogok, akik jeleket, csoddkat varnak és ha zsidok, varjak a messiast. Erre jonnek
valakik, akik kiszolgéljék az 6 babonas hitiket: hirdetnek nekik biinbocsanatot ol cson: csak
hinni kell egy névben, esetleg megkeresztelkedni. Csak hinni kell, hogy Jézus a messias és
oké. Es zéporoznak ajelek és beszéinek alegnagyobb jelrél, valakinek afeltamadasardl.
Csoda, csoda, csodal Es csak hinni kell benne — micsoda érémhir!

Fulop taldkozik az udvari féemberrel, aki Ezsaiést olvassa. Csatlakozott hozza, majd
,beszéini kezdett, és az irasnak ebbdl ahelyébsl kiindulva hirdette neki Jézust. Amint tovabb
haladtak az (ton, valami vizhez értek, és igy szolt az udvari féember: ime, itt aviz! Mi
akaddlyaannak, hogy megkeresztelkedjem? Megparancsolta, hogy dljon meg a hinto, és
leszdlltak avizbe mind a ketten, FllOp és az udvari féember, és megkeresztelte 6t.” (Apcsel
8,35-38)

(Még jo6, hogy nem volt ott a hdzanépe...)

Hol van ezekben az esetekben Jézusnak az a tanitésa, hogy mit gondoljunk Istenrsl ésaz O
orszagardl, hogy hogyan, milyen értékek szerint kell éintink, hogy mi a megbocsatas és miben
al az 6rok éet lehet6sége? Sehol.

11. Es most lassuk Pél apostoli mitkodését:

A Damaszkuszi |&tomas utan harom napig (!) nem létott, nem evett, nem ivott. Nagyon
valészint, hogy ez aatt az id6 alatt semmiféle tanitast nem kapott Istentsl sem embertél,
hiszen az elég jelentés dolog lett volna ahhoz, hogy beszamoljon réla, mérpedig a
damaszkuszi térténések egyik beszamol 6jaban sem olvashatunk errél. Ennek ellenére, amint
Ujralétott felkelt és megkeresztelkedett. (9,19.) Aztan: ,, Néhany napig (!!!) egydtt volt a
damaszkuszi tanitvanyokkal, és azonnal (!!!) hirdetni kezdte a zsinagogakban Jézusrél, hogy 6
az Isten Fia. (19,19-20).



Vaon mit tanithatott? Azt-e, amit Jézus két (hdrom) éven é a 12-nek? Vagy azt, amit maga
az irasokbdl kiokoskodott, hogy mégiscsak az az altala korabban Ulddzott Jézus kell legyen a
messias...? A prédikacioi ésalevelei isazt mutatjak, hogy az utdbbit.

Haamegtérés alatt az Istenrél val 6 felfogés, gondolkodés megvaltoztatasat értjik, akkor ez a
Pal nem tért meg. Az 6 Istene a damaszkuszi Uton torténtek utén is ugyanaz az | sten maradit,
mint akirél a Torabol tanult, akitol félni, reszketni kell. Az romhir szamara minddssze az
volt, hogy a biin kérdését ez a Jézus lerendezte helyettiink a maga helyettesité adozataval.
Esami szornyii, hogy ez a Pal réadasul 1ényegében ugyanaz az inkvizitor maradt, mint aki a
damaszkuszi Uton torténtek el6tt volt, legfeljebb most mas volt az ellenség.

Valoszinii, hogy ez a PAl nem volt egészséges ember. Erre utal, hogy felnétt kora ellenére
nem volt felesége és maga a damaszkuszi Uti torténés, ami nagy val észiniiséggel egy
epilepszias roham volt. Mivel nem volt egészséges, ezért a zsidok kozott megvetett volt.
Szocidlis poziciojanak ezt a csokkent értékiiseget igyekezett kompenzani a keresztények
nagyon-nagyon buzgo Uil dozésével. Oszinteségében nem kételkedem, de azért 1assuk be, hogy
azsidok kozott harmadosztalyu pribék volt, a keresztények kdzott pedig elsé osztélyu apostol
lehetett. De arranem volt hajlandd, hogy megtanuljaa 11 apostoltdl azt, amit Jézus nekik
harom éven keresztil tanitott. O amagaevangéiumét, illetve teol bgigjat hirdette Jézus neve
alatt, amely homlokegyenest ellenkezik Jézus tanitasaval. Valbsziniileg nem volt
rosszhiszemii, egyszeriien nem tudott errdl.

A kérdésretehdt, hogy ki vezette rossz vaganyra Jézus megtérési mozgalmat és kik torzitottak
el tanitését, a kdvetkezo6t felelhetjik:

I. A megmaradt tizenegy apostol sem vette észre, hogy milyen stlyos kdvetkezmenyekke jar,
amega-gyulekezetek gyorstal pal 6 szervezése.

I1. A tizenegy apostol sem vette észre, hogy milyen stlyos kdvetkezményekkel jér, ha az

[11. A tizenegy apostol sem értette meg, hogy Istentsl nem kell félni.

V. A tizenegy apostol sem értette meg, hogy Jézus nevében nem lehet atkozodni és masokkal
rosszat tenni.

V. A tizenegy apostol sem értette meg, hogy mi ajelentdsége Jézus TANITASANAK.

V1. A tizenegy apostol sem értette meg, hogy milyen stilyos kovetkezményei lehetnek annak,
ha olyan valaki hirdeti az evangéliumot és tanit Jézusrdl, aki nem tanult Jézussal és nem
ismeri atananyagot.

Ok is hibasak tehét abban, hogy P4l tanithatott, illetve hogy azt tanithatta, amit tanitott a
jézusi tanitas helyett. Ok is ddozatul estek a mennyiségi szemléetnek, oriltek, hogy a péli
gyorstal pal 6k kovetkezményeként szaporodnak a gyulekezetek. (Netén annak, hogy pl.
»Macedonia és Akhgais jonak latta, hogy gyiijtést rendezzenek ajeruzsdlemi szentek
szegényeinek.” Rom 15,26.)

V1. Es természetesen hibas Pal, aki maga soha nem vette a faradsagot, hogy megtanuljaa
jézusi tananyagot. Ennek raadasul az lett a kdvetkezmeénye, hogy a hangsuly véglegesen és
kizardlagosan a messias személyére helyezédott. A pali aapitast gyllekezetekben kialakult
egy olyan kereszténység, ahol jézus tanitését a hitvallas (és apdi levelek) potolték, mert a
megkeresztel kedés utan sem tanitottak Jézus tanitasat. Mire az evangéliumok irasos
forméban terjedni kezdtek, mér késé volt, mert addigrakiaakult akeresztény VALLAS,



